e N 1e
& Lumenjuris| Editora

www. lwnenjuris.com.br

Adriano Pilatti
Adexandre Morais da Rosa
Cerar Roberto Bitencourt

Diego Araujo Campos

Emerson Garcia
Fiely Nascimente Filho
Frederico Price Grechi
Cerafdo L. M. Prado
Giina Vidal Marcilio Pompes,
Gustavo Norostha De Avila

Gustave Sénéchal de Goffredo

Navarro
Antonio Carlos Mart
Artur de Brito Guei

Editores
Todo de Almekls
Todo Luiz da Sitva Almeida

Caonselho Editorial

Flelena Elia
Jean Carlos
Joie

Vo

Marcelo Ribeiro Uchéa
Marco Aurdlio Beverra de Melo
Marcos Chut
Nilo Batista
Ricardo Lodi Ribeiro
Rodrigo Khippel
Salo de Carvalho
Sérgio Andrd Rocha
Sidney Guerra
Victor Gameiro Drummond

ilela Souto (in miemoriam)

io de Oliveira Lima
de Assis M. Tavares

e Cittadino
no Gomes Fervaz

José Artaur D1 Seirrro Karin
Gustavo HENRIQUE DE SouzA E Snva
José pE Assis Santiaco NETO
Luis CarLOS PARREIRAS ABRITTA
RarHAEL Siwva Pires
Organizadores

ireito
Processual
Penal
Aplicado

EDITORA LUMEN JURIS
Ri0 DE JANEIRO
2014



Leonardo Isaac Yarochewsky
Ldzare Samuel Gongalves Guilherme

5. Prazo

O prazo para interposigdo do agravo interno ¢ de 05 (cinco) dias, con-
tados a partir da publicagio da decisdo monocratica, conforme previsto no
artigo 507, caput, do Regimento Interno.

6. Pedido

O pedido a ser fejto no agravo interno ¢ que a ma?éria d}eciglida mono-
craticamente seja submetida a julgamento pelo plenario ou orgao especial.
Caso o relator tenha decretado liminarmente a prisdo preventiva de um acu-
sado, em sede de Recurso em Sentido Estrito, caberé a defesa do acusado
interpor agravo interno pleiteando o julgamento da questao pelo colegiado®.

Referéncias bibliograficas

LOPES Jr, Aury. Direito processual penal. 9* ed ~ 8o Paulo: Saraiva, 2012.

Resolugao n® 03 de 2012 do Tribunal Pleno - Regimento Interno do Tribu-
nal de Justica do Estade de Minas Gerais.

Simulas das Camaras Criminais do Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais.

TAVORA, Nestor e DE ALENCAR, Rosmar. Curso de direito processual
penal. 2* ed - Salvador: Jus Podivm, 2009,

0 ”S&Tr;;lu 44 das Chmaras Criminais do TIMG - No processo por crime de compeigncia originavi,
a decretagic da prisic prevention compete ao Relator, cabendo do despacho agravo regimental para o
colegiado encarvegado da decisio final”.

Agravo em recurso especial e agravo
em recurso extraordinario

Mauricio Lopes de Paula®
Michel Wencland Reiss®

Tarcisio Maciel Chaves de Mendonga®

1. Previsao

1.1. Colocagio do Problema

Compreender a previsdo legal do recurso de agravo em recurso espe-
cial e em recurso extraordindrio implica fazer um pequeno esbogo histdrico
do mencionado recurso. O presente trabalho se mostra relevante porque ha
duvida acerca de qual documento legislativo disciplina o recurso ora tratado.

A Lei n. 8.038/90 disciplinava, em seu art. 28, o entio agravo de ins-
trumento, que tinha como objetivo rediscutir a decisdo do Tribunal 2 guo
que inadmitia recurso especial efou recurso extraordinério.!

Vale registrar a disciplina do entdo agravo de instrumento era co-
mum tanto a matéria criminal quanto a matéria civil. Neste contexto, o
prazo para interposi¢do do agravo era de cinco dias.

Com a Lei n. 8.950/94, houve uma cisdo no tratamento do agravo de
instrumento quando destinado a rediscutir a admiss&o do recurso espe-
cial ou extraordinario. Os agravos de instrumentos que cuidavam de ma-

i Mestre em Ciéncias Penais; Advogado sécio do Mendonca Reiss e Lopes Advogados; Pro-
fessor Universitério

2 Mestre em Ciéncias Penais; Doutorando em Direito; Advogado sécio do Mendonca Reiss &
Lopes Advogados; Professor Universitario

3 Mestre e Doutorando em Ciéneias Penais; Advogado sécio do Mendonga Reiss e Lopes
Advogados; Professor Universitario

4 Art. 28 - Denegado o recurso extraordindrio ou o recurso especial, cabera agravo de ins-

trumento, no prazo de cinco dias, para ¢ Supremo Tribunal Federal ou para o Superior
Tribunal de Justica, conforme o caso.
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téria penal continuavam a ser disciplinados pelo mencionado art. 28 da
Lei n. 8038/90. J4 o agravo de instrumento que cuidava da matéria civil
passou a ser disciplinado pelo art. 544 do Cédigo de Processo Civil - com
redagao dada pela Lei n. 8950/90.°

Até entdo, tanto para a matéria civil quanto criminal, o recurso que
destinado a rediscutir a inadmissio do recurso especial e extraordinério
era o agravo de instrumento. Como o préprio nome ja dizia, era neces-
saria a formacio de instrumento, contendo cdpia das pecas necessarias
para que o Superior Tribunal de Justi¢a e/ou o Supremo Tribunal Federal
examinasse o recurso. Segundo o mencionado art. 544 do CPC, o prazo do
agravo de instrumento para a matéria civil passa a ser de 10 dias, enquan-
to para a matéria criminal continua sendo de 05 dias.

Conclui-se que o art. 28 da Lei 8038/90 permaneceu em vigor, sO que
mutilado, pois passa a contemplar apenas matéria criminal.

Em 2010, surge nova alteragdo, dessa vez promovida pela Lei n.
12.322/10. Tal diploma altera a redagéo do art. 544 do Cddigo de Processo
Civil. Em sintese, o novo tratamento legal transforma o agravo de ins-
trumento interposto contra a decisdo que inadmite recurso especial e/ou
extraordinario em agravo a ser manejado nos proprios autos.’

A questdo que entdio surge consiste em saber se a Lei n. 12.322/10, ao dar
nova redaggo ao art. 544 do Cédigo de Processo Civil, também teria derrogado
o art. 28 da Lei n. 8038/90. Em caso positivo: a inadmisséo de recurso especial e
extraordinario, em matéria penal, serd impugnada pela via do agravo interpos-
£0 nos préprios autos, e o prazo sera de 10 dias. Em caso negativo: permanece a
necessidade de formar instrumento, e o prazo continua sendo de 05 dias.

1.2. Posiciio do Supremo Tribunal Federal

Quando da publicagdio da Lei n. 8950/94, muito se questionou se a nova
redacio dada ao art. 544 do Cddigo de Ptocesso Civil teria revogado tacita-
mente o art. 28 da Lei n. 8.038/90 em sua integralidade. Entretanto, entendeu-
-se que a revogagio, como j4 dito, foi parcial. Tal entendimento provocou a
cisdo da disciplina do agravo de instrumento contra inadmissao do recurso

«

5  Art 544, Nao admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial, caberd agravo de
instrumento, no prazo de dez dias, para o Supremo Tribunal Federal ou para o Superior
Tribunal de Justica, conforme o caso. (Com redagiio dada pela Lei n. 8.950/94)

6  Art. 544 Nao admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial, caberd agravo nos

préprios autos, no prazo de 1 {dez) dias. (Com redagio dada pela Let n. 12.322/10)

Agravo em vecurse especial e agrave em recurso extraordindrio

especial efou extraordindrio no processo civil e no processo penal. A questdo
chegou a ser sumulada pela Suprema Corte, em seu verbete n. 699

O entendimento do Supremo Tribunal Federal parece bastante dbvio.
Se a ementa da Lei n. 8.950/94 diz expressamente que “altera dispositivos
do Cédigo de Processo Civil, relativos aos recursos”, ndo ha porque entender
que a disciplina tenha sido alterada para a matéria processual penal - que
continua sendo regulada pelo art. 28 da Lei n. 8038/90.

A (nica questdo que deve inspirar atengdo, a partir da edigdo da Lei n.
8950/94, é perceber que o paragrafo tnico do art. 28 da Lei 8038/90° deve ser
lido de forma distinta. Onde se 18 a remissdo ao art. 523 do CPC, leia-se art. 544.

Portanto, a Lei n. 12.322/10 da nova redagdo ao art. 544 do Cédigo de
Processo Civil. O agravo de instrumento passa a ser agravo e deve ser ma-
nejado no corpo dos autos. O § 1° do art. 544, que tratava das pegas obriga-
torias para formacao do instrumento, é enfim extirpado, e sua nova redacdo
nada se relaciona com as pecas entdo obrigatérias’ A questdo é, entdo revi-
sitada pela doutrina e jurisprudéncia: a Lein. 12.322/10 revogou o art. 28 da
Lei 8.0387 A disciplina do até entdo agravo de instrumento para rediscutir
inadmissdo de recurso especial e extraordinario teria sido unificada?

Os mais cautelosos continuaram esperando a revogacio da Stumula
699 do Supremo Tribunal Federal para entender revogado o art. 28 da Lei
8.038/90. Isso ndo aconteceu. O Supremo Tribunal Federal entdo publicou
a Resolucdo 451, de 03 de dezembro de 2010. O art. 1° de tal Resolugio
ndo deixou dividas: a Corte Suprema entendeu que a alteragdo promovi-
da pela Lei n. 12.322/10 também se aplica aos recursos extraordinarios e
agravos que versem sobre matéria penal e processual penal.”®

7 O prazo para interposicio de agravo, em processo penal, é de cinco dias, de acordo coma
Lei 8.038/90, néo se aplicando o disposto a respeito nas alteracdes da Led 8.950/94 ao Codigo
de Processo Civil.

8  Art.28.

§ 1% - Cada agravo de instrumento serd instruido com as pecas que forem indicadas pelo agra-
vante e pelo agravado, dele constando, obrigatoriamente, além das mencionadas no pa-
ragrafo unico do art, 523 de Codigo de Processo Civil, ¢ acdrddo recorrido, a petigéo de
interposicdo do recurso e as contra-razdes, se houver.

9 Art.bd4d.,
§ 1 O agravo de instrumento serd instruido com as pegas apresentadas pelas partes, deven-
do constar, obrigatortamente, sob pena de ndo conhecimento, cdpia do acérdao recorride,
da petigiio de interposiciio do recurso denegado, das contra-razdes, da decisdo agravada,
da certiddo da respectiva intimacfo e das procuragbes outorgadas aos advogadoes do agra-
vante e do agravado. (Incluido pela Lei n® 8950, de 1994, j4 alterado pela Lein, 12,322
§ I O agravante devera interpor um agravo para cada recurso ndo admitido. (Redacio

dada pela Lei n? 12.322/2010)

10 Art I® A alteragao promovida pela Lei n® 12.322, de 9 de setembro de 2010, também se aplica
a0s recursos extraordinarios e agravos que versem sobre matéria penal e processual penal,
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Uma coisa era entdo certa: o Supremo Tribunal Federal havia decidi-
do que ndo mais era necesséria a formagdo de instrumento para a interpo-
sicio valida do agravo objetivando impugnar decisdo que nega seguimen-
to ao recurso especial e extraordinario. Ocorre que a Stmula 699 ainda
ndo tinha sido expressamente revogada. Os mais cautelosos ~ e cautela
nunca é demais ~ comegaram a manejar seus agravos no corpo dos autos,
todavia no prazo de 05 dias.

A cautela mostrou-se recompensadora. O Ministro Dias Toffoli le-
vanta questdo de ordem no julgamento do ARE 639846. Neste julgamento
prevaleceu o voto do Ministro Cezar Peluso no sentido de manter a aplica-
¢do do enunciado 699. Foram vencidos neste particular s Ministros Dias
Toffoli, Gilmar Mendes e Celso de Mello.”

A questao é de fato muito clara: a Resolugdo 451 diz respeito ao pro-
cedimento, e ndo ao prazo. E por qual razdo a Lei n. 12.322/10 modificou
o procedimento e ndo o prazo do agravo em matéria penal? Ora, porque
foi completamente alterado o art. 544 e seu § 1° do CPC, que substituiu o
art. 523 do mesmo do CPC (mencionado pelo pardgrafo Gnico do art. 28 da
Lei n. 8.038/90). J& o caput do art. 28 da Lei 8.038/90, que estabelece o prazo
para o agravo em matéria penal, continua inalterado.

Por essa razio, aplica-se o procedimento do art. 544 do Codigo de
Processo Civil, com redacdo dada pela Lei n. 12.322/10, ficando inalterado
o prazo descrito no art. 28, caput, da Lei 8038/90.

2. Finalidades

Esgotadas todas as vias ordinérias de impugnagdo, caberd recurso
especial (se a tltima decisdo for dada por Tribunal) efou extraordinario.*

11 Ementa do julgado: "AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVOQ. PRAZO. LEI N* 12.322/2010. MATERIA CRIMINAL. INAPLICABILIDADE DO
ART. 544 DO CPC. INCIDENCIA DO ART. 28 DA LEI N¢ 8.038/90. PRECEDENTES. (QUES-
TAO DE ORDEM REJEITADA E AGRAVO NAO CONHECIDO. 1. A alteragiio promovida pela
Lei n° 12,322, de 9 de setembro de 2010, ndo se aplica aos recursos extracrdindrios e agravos que
versem sobre matérin penal e processual penal, de modo que o praze do Agravo em Recurso Ex-
traordindrio criminal é o de 5 (cinco) dias previstg no art. 28 da Lei n® 8.038/90, ¢ nfio o de 10
(dez) dias, conforme o ari. 544 do CPC. Precedentes (AG 197.032-RS, rel. Min. Sepittveda Pertence,
5.11.97; AG (AgRg) 234.016-SP, rel, Min. limar Galviic, 8.6.95). 2. Questio de ordem rejeitada para
nie conhecer do recursa de agravo.” (ARE-AgR-QO 639846, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI,
Relator(a) pf Acdrdae: Min. LUIZ FUX, Tribunal Plenc)

12 Esclarega-se que, tratando-se de recurso especial e de recurso extraordinario, ha uma exce-
¢io a0 principio da unirrecorribilidade. Assim, estando presentes algum dos permissivos

Agravo em recurso especial € agrave em recurso extraordindrio

Esses recursos serdo interpostos no juizo recorrido, Serdo 0s recursos di-
rigidos ao presidente do Tribunal a quo. Tratando-se de recurso extraordi-
nario e sendo o caso de decisfo proféerida por Turma Recursal, o recurso
sera dirigido ao presidente do respectivo érgdo.

O Presidente do Tribunal ou da Turma Recursal ird, apos apresentadas as
contrarrazdes, decidir sobre a admissibilidade do recurso especial efou extra-
ordinério. Se a decisdo for pela admissdo, ndo caber recurso, € 0s autos serdo
remetidos ao Superior Tribunal de Justiga ou ao Supremo Tribunal Federal ®

Ja se a decisdo for pela inadmissdo, a parte sucumbente pode impug-
nar a decisdo pelo recurso de agravo.

Vale registrar: o agravo ndo discute a procedéncia ou improcedéncia
do recurso especial ou extraordinario, mas sim sua admissibilidade ou
inadmissibilidade.

O agravo serd interposto no juizo recorrido. Sera dirigido ao Presi-
dente do Tribunal 2 gquo ou da turma recursal, conforme o caso, Este ndo
poderd fazer qualquer juizo de admissibilidade. Apds colher a contrami-
nuta da parte recorrida, deve enviar os autos ao Superior Tribunal de Jus-
tica ou Supremo Tribunal Federal.

Distribuido no Supremo Tribunal Federal ou Superior Tribunal de Justica
~a depender se a discusséo recair na inadmissao de um recurso especial ou de
um recurso extraordinario —, 0s autos sdo distribuidos a um Ministro Relator.

O agravo passa, agora sim, por um juizo de admissibilidade, poden-
do ser rejeitado, de plano, se 0 Ministro Relator entender que o agravo ¢
manifestamente inadmissivel ou ndo ter enfrentado diretamente os fun-
damentos da decisdo impugnada em suas razdes recursais.

Sendo conhecido o agravo, o relator podera: a) negar-lhe provimento se
correta a decisdo agravada; b) negar seguimento ao agravo quando manifesta-
mente inadmissivel, prejudicado ou em confronto com stimula ou jurisprudén-
cia dominante no tribunal; ¢) dar provimento ao recurso, se 0 acérdao recorrido
estiver em confronto com stimula ou jurisprudéncia dominante no tribunal*

contidos no art. 102, 111, e no art. 105, I1I, ambos da Constituigho da Republica, € necesséria
a interposi¢io de ambos os recursos. Neste sentido, chama a atengo a Samula 126 do Su-
perior Tribunal de Justiga: “E inadmissivel recurso especial, quando o acérddo recorrido
assenta em fundamentos constitucional ¢ infraconstitucional, qualquer deles suficiente,
por si 56, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordinario”,

13 Sendo admitidos tanto o Recurso Especial como o Recurso Extraordindrio, 0s autos sero
remetidos inicialmente ao Superior Tribunal de Justiga.

4 §4° do art. 544 do Cddigo de Processo Civil,
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Dar provimento ac agravo significa admitir o recurso especial ou extraor-
dinario que fora anteriormente inadmitido no juizo recorrido. A partir de en..
tdo € dado seguimento ao julgamento do recurso especial ou extraordinario, 15

3. Requisitos

Os requisitos do agravo em recurso especial e em recurso extraordi- -
nario sio aqueles previstos na teoria dos recursos do processo penal,
. Com relagdo aos requisitos de natureza objetiva, tem-se o cabimento
(apenas contra inadmissio de recurso especial ou de recurso extraordina- -
rio pela Presidéncia do Juizo recorrido); tempestividade; inexisténcia de
fatos impeditivos (rentincia ou desisténcia ao recurso); e por fim motiva-
Gdo (enfrentando-se expressamente todos os fundamentos que ievaram a
inadmissio do recurso especial ou extraordinario).
Ja no tocante aos requisitos subjetivos, a parte deverd ser legitima;
ter interesse na reforma da decisdo recorrida e ainda a sua sucumbéncia.

4. Estrutura

A pega deve ter uma petico de interposi¢do do agravo e juntada das
razdes, dirigida ao presidente do Tribunal a quo ou da Turma Recursal.
Nesta peticao se deve requerer exclusivamente a juntada das razdes do
agravo e a remessa dos autos ao Superior Tribunal de Justi¢a ou Supremo
Tribunal Federal, conforme o caso.

Na folha seguinte deve constar, dirigida ao Superior Tribunal de Jus-
ti¢a ou Supremo Tribunal Federal, as razdes do agravo. Nunca se deve im-
pugnar a inadmissdo de recurso especial e extraordindrio na mesma pega
de agravo. Se forem interpostos, simultaneamente, recurso especial e extra-
ordinario e se ambos foram inadmitidosgdeve a parte sucumbente manejar
duas peti¢des de agravo. Uma para tratar da inadmissdo do recurso espe-
cial e outra para impugnar a inadmiss&o do recurso exiraordinario. Nesta
hipdtese, o agravo do recurso especial serd julgado primeiro. O agravo do
recurso extraordinario ficara sobrestado até decisdo do primeiro agravo.

J4 as razdes do agravo devem constar um histérico processual, a ex-
posigéo da questdo de mérito ~ razbes pelas quais se entende equivocada
a inadmiss&o do recurso que se pretendia fazer subir — e o pedido.

15 §3%do art. 28 da Lei n. 8.038/90.

Agravo em recurso especial e agravo em recurso extraordindrio

5. Prazo

O prazo de interposigdo do agravo em recurso especial e em recurso
extraordinério serd de 05 (cinco), conforme previsdo legal contida no art.
28 da Lei n. 8.038/90.

O fato de a Resolugdo 451 do Supremo Tribunal Federal ter previsto
que a alteragio promovida no art. 544 do Codigo de Processo Civil pela
Lei n. 12.322/10 também se aplica aos recursos extraordinérios e agravos
que versem sobre matéria penal e processual penal tem reflexo apenas
procedimental. Sendo assim, nao se utiliza mais o agravo de instrumento,
eis que o recurso subird nos proprios autos.

Ja com relagdo ao prazo, a mencionada norma processual civil ndo
temn aplicagdo em matéria penal, sendo utilizado o art. 28 da Lei n. 8.038/90.
Tal questdo ja foi inclusive objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Fede-
ral em questao de ordem nos autos do ARE 639846.1

6. Pedido

Considerando que a decisao recorrida se refere & inadmissao do recur-
so especial ou extraordinario, o pedido a ser formulado no agravo sera exa-
tamente a admiss3o de tais recursos, para que o mérito seja entdo enfren-
tado pelo Superior Tribunal de Justica ou pelo Supremo Tribunal Federal.

16 Paramaiores detalhes, inclusive do ponto de vista histdrico, of. item 1 do presente trabalho.



Reclamacao

Leonarde Augusto Marinho Marques®

Thiago Martins de Almeida®

1. Previsao

A Constituigdo da Republica de 1988, nas Se¢des que regulam a com-
peténcia do Supremo Tribuna! Federal e do Superior Tribunal de Justiga,
prevé a reclamagio como instrumento apto para preservar a competéncia
dos Tribunais Superiores, bem como a autoridade de suas decisdes (artigo
102, 1, alinea “l”, e artigo 105, I, alinea “f”).

Regulamentando os dispositivos constitucionais, a Lei 8.038/90 de-
termina que o Ministério Pablico ou a parte afetada sdo legitimados para
propor a medida (artigo 13).

Por fim, o Regimento Interno dos Tribunais de Justica dos Estados
também contemplam a Reclamacao para preservagdo de sua competéncia
e afirmacdo da autoridade de suas decisdes. Por exemplo, o Regimento
Interno do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, em seu artigo
560, ressalva que o Procurador-Geral de Justiga ou a parte interessada tem
legitimidade para propor a Reclamacio.

2. Finalidades

Por meio da Reclamacéo, o proponente informa ao Tribunal que a
instancia inferior usurpou sua competéncia ou esta se recusando a cum-
prir determinada decisfo ou o teor de stimula vinculante. Julgando proce-
dente a Reclamagdo, o Tribunal acionado podera: (a) para preservar a sua
competéncia, avocar o processo e nele passar a decidir, sanando a usur-

1 Professor de Processo Penal da PUCMinas e da UFMG. Doutor em Ciéncias Penais (UFMG)
Advogado,

2 Professor de Pratica Penal da Faculdade de Direito da Milton Campos. Mestre em Ciéncias
Juridicas (PUCRIo). Advogado



